@M/olters Kluwer

Portugal

A garantia autonoma ““on first demand” e recusa licita da

prestacao pelo garante (algumas questdes)

Por Miguel Bastos

Estudante

Mencdo Honrosa do Prémio Wolters Kluwer Portugal de Artigos Juridicos Doutrinérios
2008

Abstract: A seguranca constituida pelo patrimonio do devedor e pelos varios
mecanismos concedidos ao credor para proteger preventivamente o crédito em
funcdo da evolucdo desse patrimonio, pode ndo ser - ou pode deixar de ser -
suficientemente tranquilizadora, suficientemente mitigadora do risco inerente a toda
a ‘“crenca numa promessa’”. Assim, com grande frequéncia, os potenciais contraentes
- com relevo para os agentes do comércio internacional, que interagem com
potenciais parceiros muitas vezes desconhecidos, ou para as préprias instituicdes
financeiras na concessdo de crédito, mas, obviamente, ndo s6 - exigem como
condicdo da celebracdo de contratos a adjuncdo de garantias especiais do
cumprimento das obrigacdes, de modo a “aumentar a probabilidade de ocorréncia do
desejado desenvolvimento” e protegendo-se destarte contra a eventualidade da
insolvéncia do devedor, assim como da futura auséncia de colaboracdo deste para o

cumprimento.
1. A garantia autobnoma; generalidades

O lento funcionamento das garantias reais' - que geralmente carecem de
execucdo judicial, implicando elevados custos de transac¢do para o beneficiario -,
assim como a relativa debilidade da fianca, amplamente sujeita as vicissitudes da
relagdo de valuta, fazem da garantia autonoma um dos meios disponiveis mais
adequados a assegurar ao credor a célere satisfacdo do seu interesse patrimonial,

sem que acarrete para o devedor os elevados custos de oportunidade envolvidos na

! Tradicionalmente as garantias especiais mais procuradas, nomeadamente na modalidade da
hipoteca, cfr. ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Manual de Direito Bancario, Coimbra, 2006, p.
636.



imobilizacdo de dinheiro no depésito a favor do credor’. Correlativamente ao
acréscimo de proteccdo para o beneficiario, consequéncia da autonomia desta
garantia pessoal, a garantia autbnoma conduz a um consideravel agravamento dos
riscos assumidos pelo garante, quando comparados com aqueles suportados pelo
fiador.

Esses riscos sdo extremados com a (frequente) estipulagdo da clausula de
pagamento “on first demand”. Na garantia auténoma a primeira solicitacdo, o
garante para além de se obrigar a realizar uma prestacdo pecunidria no caso de
futura frustracdo de um interesse do beneficiario, como na garantia autonoma
simples, assume ainda o dever de pagar automaticamente - i.e. a mera solicitacdo
pelo beneficiario - a quantia correspondente, o que o deixa vulneravel a solicitacdes
abusivas do beneficiario®. Torna-se assim central no estudo da garantia auténoma a
determinacdo das situacdes de recusa licita da prestacdo pelo garante ou, pelo
prisma inverso, dos limites dos créditos dos beneficiarios de garantias autonomas. E,
alias, com este aspecto que se prende hoje a maior parte da litigancia relativa a
contratos de garantia auténoma®. Trata-se, porém, de um tema relativamente ao
qual, embora a doutrina seja hoje abundante, existem ainda muitos aspectos pouco

claros®

2. A autonomia (e a acessoriedade) do crédito de garantia

O traco caracteristico da garantia autbnoma enquanto garantia pessoal €, tal
como o nome indica, a autonomia da obrigacdo caracteristica do garante em relacdo
a obrigacdes da relacéo de valuta. A caracterizacado desta garantia como “auténoma”

é feita tendo como subjacente uma comparacdo com a garantia pessoal classica fora

2 Cfr. PETER MULBERT, MiRbrauch von Bankgarantien und einstweiliger Rechtsschutz,
Tubingen, 1985, p. 1.

% Salientando este aspecto, KARL LARENZ/CLAUS-WILHELM CANARIS, Lehrbuch des
Schuldrechts, 1I/1, Schuldrecht, Miinchen, 1994, pp. 65 ss ou JENS NIELSEN, Bankrechts-
Handbuch (org: Schimansky, Bunte, Lwowski), 111, Mlnchen, 2001, p. 4272.

* Cfr. ROLAND BERTRAMS, Bank Guarantees in International Trade, Paris, 2001, p. 256.

> O texto que se segue pretende tratar, ainda que incompletamente, alguns desses problemas.
Faz-se, no entanto, uma delimitacdo prévia do objecto de estudo: em primeiro lugar, o texto
focar-se-a nas garantias de pagamento (sobre as tipologias de garantias autbnomas consoante o
interesse do beneficiario que visem garantir, cfr. JOAO CALVAO DA SILVA, Estudos de Direito
Comercial, Coimbra, 1996, pp. 338 ss), em segundo, ndo se abordardo os problemas relativos &
tutela cautelar do garante (sobre essa, por todos, PETER MULBERT, Mi3brauch ..., pp. 93 ss).



do ambito das obrigacées cartulares, nomeadamente a fianca®, a qual se identifica
pela acessoriedade da obrigacdo do fiador em relagdo a do devedor principal (art.
627.° CC). Autonomia é, portanto, antonimo de acessoriedade. E se a acessoriedade
de um crédito (ou de uma obrigacdo) em relacédo a outro implica a sua “dependéncia
unilateral” em relacdo a este’, ou seja, a conformacéo de um aspecto do regime a
gue esta sujeito em funcdo das simétricas vicissitudes que atingem um outro crédito
(ou uma outra obrigacdo), a autonomia das posi¢cBes juridicas nada tem de
excepcional. Por regra, as vicissitudes de um crédito ndo se projectam em qualquer
outro crédito: “a falta de acessoriedade decorre apenas da circunscricdo da garantia

»8  Assim como, o facto de um crédito ser,

autbnoma aos preceitos gerais
relativamente a um dos aspectos do regime a que estd sujeita, acessoria de outro
crédito, ndo implica que o seja em relagdo a todos os seus aspectos. O a&mbito de
dependéncia unilateral pode ser maior (como na fianca ou no penhor) ou menor
(como, por exemplo, na acessoriedade da obrigacdo de juros em relacdo a obrigacéo
de capital ou na obrigacdo estabelecida por uma clausula penal em relacdo a
obrigacéo principal). Classificando, consoante os aspectos que sejam dependentes de
uma outra posicao juridica, distingue CALVAO DA SILvA, tendo como referéncia a
fianca, a dependéncia genética - a validade da fianca depende da validade do
contrato que constitui a obrigacdo principal (art. 632.° n.° 1 CC), a dependéncia
funcional - o fiador pode opor ao credor os meios de defesa que competem ao
devedor (art. 637.° n.° 1 CC) - e a dependéncia extintiva - a extingdo da obrigacéo
principal determina a extincdo da obrigacdo do fiador (art. 651.° CC)°.

A conformacgéo de obrigacdes contratuais como autbnomas ou acessorias de
outras posicdes juridicas € uma opc¢do das partes dentro dos limites do art. 405.°, n.°
1 CC, pelo que o grau de autonomia da obrigacdo do garante auténomo sera variavel

consoante 0 que as partes houverem estipulado’®. Ha& porém aspectos que sdo

® Sobre o papel de referéncia da fianca no estudo das garantias pessoais, cfr. MANUEL
JANUARIO DA COSTA GOMES, Assuncdo fidejussoria de divida, Coimbra, 2000, pp. 63 ss.

’ Cfr. MANUEL JANUARIO DA COSTA GOMES, Assunc&o ..., pp. 107 ss. Fala-se assim, na esteira
de MEDICUS, de um “direito dirigido” e de um “direito dirigente”.

8 Cfr. MARTIN HENSSLER, Risiko als Vertragsgegenstand, Tiibingen, 1994, p. 377, o autor
assinala de seguida que “a independéncia face a excepcdes decorrentes de outras relacfes
juridicas corresponde, pelo contrario, ao tipo de base da relacédo obrigacional simples no sentido
do 8305 [BGB]".

9 Cfr. JOA0 CALVAO DA SILVA, Estudos ..., p. 334.

19 salientando este aspecto, CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht, Berlin, 1988, p.
749. Também ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Manual de Direito Bancéario ..., p. 642 e
ANTONIO SEQUEIRA RIBEIRO, “Garantia bancaria autébnoma a primeira solicitagdo: algumas



constitutivos do préprio tipo social de “garantia auténoma”, momentos de
independéncia sem 0s quais ndo se pode usar a expressdo com propriedade. Antes de
mais, o garante auténomo nao gozara da faculdade concedida pelo art. 637.°n.° 1 CC
ao fiador - considerada como pertencente ao “amago da acessoriedade, [a]o seu

»11: a0 celebrar um contrato de garantia auténoma, o que as partes

nacleo duro
pretendem € exactamente gerar uma garantia mais robusta, que ndo se deixe afectar
pelas vicissitudes da relacdo de valuta. Se uma determinada obrigacdo de garantia
for acesséria a obrigacdo principal no que concerne as excep¢des que o garante pode
opor ao credor, ela ndo sera qualificavel como garantia autbnoma, ainda que a sua
caracterizagcdo seja dominada pela autonomia em outros aspectos. Também onde o
632.°, n.° 1 CC estatui a acessoriedade da fianga, tera de haver autonomia: a
validade da constituicdo da obrigagdo do garante autbnoma ndo depende da validade
da constituicdo das obrigactes na relacdo de valuta.

Porém, é também constitutiva do tipo de garantia autonoma alguma margem
de acessoriedade. Através do contrato de garantia autonoma o garante obriga-se a
transmitir determinada quantia pecuniaria ao credor da obrigacdo garantida no caso
de se verificar determinada circunstancia relacionada com a frustracdo da
expectativa que este tem de vir a ver o seu crédito principal satisfeito’?: fala-se
assim de um fim de garantia®®. Sendo o interesse do credor satisfeito pelo devedor
principal, através do regular cumprimento das obrigacdes da relacdo de valuta,
extingue-se o débito do garante: a circunstancia de que depende o dever do garante
de realizar prestacdo da obrigacdo de garantia torna-se de impossivel verificacdo. Se
ndo obstante a satisfacdo do direito do credor pelo devedor originario o garante
continuasse a estar adstrito a realizacdo da sua prestacdo ndo se poderia, em rigor,
ja falar de uma garantia; o credor receberia a prestacdo do devedor originario e do
garante. Essencial para que se qualifique determinado contrato como garantia
autonoma, €, assim, a existéncia de acessoriedade extintiva no que concerne a

extingdo por cumprimento da obrigacdo do devedor originario'. N&o significa isto,

questdes”, in Estudos em Homenagem ao Prof. Doutor Inocéncio Galvéo Telles, 11, Coimbra,
2002, p. 308.

1 Cfr. JANUARIO DA COSTA GOMES, ASSUNG&o ..., p. 116.

12 Cfr. CARLOS FERREIRA DE ALMEIDA, Texto e enunciado na teoria do negécio juridico, I,
Coimbra, 1992, pp. 557 ss. A esse evento chama-se “caso de garantia material” (por oposicao ao
“caso de garantia formal”, correspondente & mera solicitacdo pelo beneficiario) ou circunstancia
de eventualidade.

2 Idem.

!4 salientando a acessoriedade nos aspectos extintivos da garantia auténoma ao primeiro pedido,
JANUARIO DA COSTA GOMES, Assungéo ..., p. 116.



todavia, que a extincdo da obrigacdo de garantia se dé sempre necessariamente com
a extincdo da obrigacdo da relacdo de valuta. A determinagdo de quais as situacdes
de extincdo das obrigacBes, para além da extingdo pelo cumprimento, que estédo
abrangidas por esta acessoriedade extintiva dependerd da amplitude dos riscos

assumida contratualmente por cada garante e portanto da interpretacdo do contrato.

3. A clausula “on first demand”

Aos contratos de garantia autonoma é frequentemente aposta uma clausula
pela qual se estipula que o pagamento da quantia pecuniéria prevista como objecto
da prestacdo devida pelo garante seja automética, ou seja, dependa apenas da sua
solicitagdo pelo beneficidrio, ainda que ndo esteja verificado o “caso de garantia
material”. Ressalve-se, porém, que a garantia autébnoma “on first demand” é apenas
uma modalidade de garantia autébnoma e que o facto de a sua estipulacdo ser
frequente nédo lhe retira o caracter de contingéncia: a automaticidade ndo é
condicdo necessaria da autonomia, nem a autonomia condigdo suficiente da
automaticidade. Por conseguinte, existem garantias autonomas nas quais o dever de
prestar do garante depende da efectiva verificacdo do caso de garantia (as garantias
autonomas simples), e garantias acessOrias que gozam de automaticidade
(nomeadamente, as fiancas a primeira solicitacdo™).

Apesar de a sua estipulacdo ser frequente e de a doutrina estudar
extensamente situagBes que a pressupfem, quais os efeitos dessa celebracdo nas
esferas juridicas das partes e qual a qualificacdo dogmatica desses efeitos € algo que
ndo se encontra suficientemente clarificado. Certo parece ser que a clausula “solve
et repete” ndo é uma clausula que determine 0 momento da exigibilidade ou do
vencimento do crédito de garantia. A diferenca entre uma garantia auténoma
simples e uma garantia auténoma “on first demand” ndo é, claramente, o facto de
aquela so ser exigivel verificado o caso material de garantia, enquanto esta é exigivel
a todo o tempo. Que os efeitos da clausula “solve et repete” ndo se prendem com o
tempo do cumprimento da obrigacdo de garantia é inequivocamente posto em
destaque pela afirmacéao trivial de que, embora na garantia autébnoma automatica o
garante tenha de pagar ao beneficiario logo que este assim o solicita, essa prestacdo

sé terd *“causa” (no sentido dos arts. 473.° CC e segs.) quando se tenha verificado o

> Sobre estas, JANUARIO DA COSTA GOMES, “A chamada «fianga ao primeiro pedido»”, in
Estudos de Direito das Garantias, I, Coimbra, 2004, pp. 139 ss. Isto ainda que se defenda, que
a automaticidade implica alguma margem de autonomia.



evento de que depende a vinculacdo do garante a obrigacdo de garantia, caso
contréario o pedido sera considerado “indevido” (art. 476.° CC). Também incorrecta é
qualificacdo dos efeitos produzidos pela aposicdo da clausula “on first demand”
como uma renuncia a todas as excepcdes invocaveis pelo garante™. Ainda que a
clausula seja redigida em termos como “o garante obriga-se a pagar x a mera
solicitacdo do beneficiario, sem opor quaisquer excepg¢des”, o entendimento de um
declatario normal colocado na posicdo do declaratario real ndo serd o de entender a
atitude do garante como uma rendncia em sentido técnico-juridico. A rentncia € uma
forma de extincdo - definitiva - de posicbGes juridicas e na garantia autéonoma
automatica as partes pretendem estabelecer um regime em que ap6s pagar, O
garante pode, ndo se tendo verificado o caso de garantia material, repetir a
prestacdo realizada'’. Uma outra hipotese seria ver na estipulacéo desta clausula a
assuncdo pelo garante de uma obrigacdo de non facere: “primeiro pagar, depois
processar” significaria “néo processar (ndo discutir) antes de pagar”*®. Também isto
desconsideraria o art. 236.°, n.° 1 CC, para além de levar a resultados fortemente
contra-intuitivos, nomeadamente a conclusdo de que ndo haveria qualquer violacdo
do contrato na situacdo em que, sendo interpelado pelo beneficiario e ndo se
verificando o caso de garantia material, o garante auténomo “on first demand” nada
fizesse - permanecendo como que imével: ndo pagando, mas também nédo
processando.

Do que acima foi dito resulta que a clausula “solve et repete” ndo modela a
obrigagdo de garantia, criando antes uma posicdo juridica distinta desta. Através da
aposicdo desta clausula, o garante vincula-se perante o beneficiario a realizar uma
conduta, nomeadamente a transferir uma determinada quantia pecuniaria para a
esfera deste, mal isso seja solicitado - 0 que parece remeter a qualificacdo dessa
posicdo juridica para o campo das obrigacfes pecuniarias. Contudo, essa perspectiva
depara-se com um obstaculo, nomeadamente a sua incapacidade para explicar um
aspecto relevante do regime das garantias “on first demand”: o facto de o
pagamento feito pelo garante em resposta a solicitacdo do beneficiario e na

inocorréncia do caso de garantia material carecer de causa, no sentido que é dado a

16 Assim, GIOVANNI BARRILA, Contratto autonomo di garanzia e Garantievertrag: categorie
civilistiche e prassi del commercio, Frankfurt am Main, 2005, pp. 166 ss.

7 para além do mais, o acordo pelo qual uma das partes renunciasse & partida & invocacéo de
todas as excepgdes seria contraria a ordem publica (veja-se, alias, o lugar paralelo no art. 809.°
CC).

8 Assim, aparentemente, STEFAN MULLER, Die Bankgarantie im internationalen
Wirtschaftsverkehr, Wien, 1988, pp, 60 ss.



palavra nos arts. 473.° CC e seguintes. O facto de as unidades monetarias serem
transferidas em cumprimento de uma obrigacdo pecuniaria seria causa justificativa
dessa atribuicdo - consequentemente, o garante ndo poderia demandar o beneficiario
com fundamento em enriquecimento sem causa. Este reparo ndo obsta, no entanto, a
que se reconhe¢a que, de uma perspectiva externa, as condutas pelas quais o
garante cumpre a obrigacdo assumida através da clausula “solve et repete” sejam
idénticas aquelas através das quais um devedor de uma obrigacdo pecuniaria cumpre
esta obrigacdo. A contraposicdo desta obrigacdo face as obrigacdes pecuniarias
parece-me poder ser vantajosamente feita através da decomposicdo dos correlativos
créditos em competéncias de aquisicdo e faculdades de exigibilidade®. Se as
condutas que sdo exigiveis pelo beneficiario ao garante “on first demand” - quando
ndo se verifique o caso de garantia material - sdo em tudo semelhantes aquelas que
um credor de uma obrigacdo pecunidria pode exigir ao sujeito passivo dessa
obrigacéo, as competéncias de aquisicdo correspondentes aos respectivos créditos ja
serdo distintas; enquanto o credor de uma obrigacdo pecunidria tem uma
competéncia de aquisicdo das unidades monetérias, enquanto parte de um direito a
que Ihe seja proporcionado determinado valor®, o credor da obrigacéo resultante da
aposicdo da clausula “solve et repete” ao contrato de garantia auténoma nado a
tem?’. Esta obrigacdo n&o se pode, portanto, em rigor qualificar como uma obrigacdo
pecuniaria. Embora o garante tenha o dever de transferir para o beneficiario da

garantia a quantia estipulada, o ordenamento juridico ndo afecta essas unidades

19 Seguindo a concepcdo de MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, O concurso de titulos de aquisicdo da
prestacdo, Coimbra, 1988, pp. 42 ss, em especial, pp. 61-69. Segundo o autor, “todo o direito a
uma prestacdo é uma situacdo objectiva complexa constituida por uma competéncia de
aquisicdo e por uma faculdade de exigibilidade” (op. cit., p. 69), aguela consistindo na causa
juridica de uma transferéncia patrimonial e esta num poder de definir condutas alheias (op. cit.,
p. 65), nomeadamente de constituir para o devedor o dever de cumprimento através da
interpelacgéo.

20 Cfr., neste sentido, PETER HEERMANN, Geld und Geldgeschéfte, Tibingen, 2003, p. 24, apds
rejeitar as teses que vém nas obrigac6es pecuniarias obrigacGes com prestacdo de coisa, define-
as como “obrigacbes de proporcionar um valor” (“Wertverschaffungsschulden). Proximo,
KARL LARENZ, Lehrbuch des Schuldrechts, I/I, Minchen, 1987, p. 167, define as obrigacdes
pecuniarias como aquelas pelas quais o devedor deve proporcionar ao credor a possibilidade de
disposicao sobre o valor patrimonial incorpdreo expresso pelo valor nominal da obrigacao.

21 Assim, num certo sentido — entendendo a palavra como “cumprimento de uma obrigacéo
pecuniaria” — ndo sera absolutamente correcto falar aqui em “pagamento”. Nao é facil, contudo,
encontrar uma palavra alternativa satisfatoria.



monetarias a esfera do beneficiario, pelo que o seu enriguecimento resultante do

recebimento da prestacéo feita pelo garante é injustificado®.

4. A recusa da prestacéo pelo garante; introducao

Abordadas algumas questfes introdutdrias acerca da garantia autonoma “on
first demand” cabe agora entrar no cerne do tema objecto deste estudo, ou seja,
determinar quais as situacdes em que o0 garante, ndo obstante a autonomia da
obrigacéo de garantia face a obrigacdo principal e o caracter automatico da garantia
assumida, pode recusar licitamente o pagamento solicitado pelo beneficiario.

Como atrds se viu, a aposicdo de uma clausula “on first demand” num
contrato de garantia gera, ela prépria, uma situacdo juridica independente, um
dever distinto da obrigacdo de garantia proprio sensu. Se o0 que se pretende é saber
quando é que a ndo entrega da quantia pecuniaria ao beneficiario deixa de
consubstanciar uma situacdo de incumprimento, isso equivale a perguntar em que
situacdes os deveres contratualmente assumidos deixam de vincular o garante nesse
sentido. Estando o garante sujeito a duas obrigacfes distintas, com fundamento nas
quais o beneficiario pode exigir aguele pagamento - uma sujeita a circunstancia de
eventualidade da frustracéo do interesse do beneficiario relativa a relacdo de base e
outra apenas sujeita a interpelacéo por este - e bastando a vinculacdo a uma delas
para que a recusa pelo garante da entrega da quantia pecuniaria ao beneficiario
consubstancie um incumprimento, entdo a resposta as questbes atras formuladas
carece de uma abordagem em dois niveis. Primeiro analisar-se-do os “limites” da
obrigacéo de garantia - 0 que corresponde a averiguar as situacdes em que o garante
pode licitamente recusar a prestacdo na garantia auténoma simples. Num segundo
momento, voltar-se-4 a olhar para a clausula “on first demand” e para a obrigacao
que desta resulta para o garante, enquanto plus em relagdo a garantia autobnoma
simples e ai, analisar-se-ao as situagfes em que o garante pode licitamente recusar
efectuar a prestacdo correspondente a obrigagdo resultante da clausula de

automaticidade®.

22 A diferenca entre esta obrigacdo e uma obrigagdo pecuniéria parece assim em alguma medida
simétrica aquela que existe, no campo das obrigaches com prestacdo de coisa, entre as
obrigacOes de dare em sentido prdprio e as obrigacOes praestare.

23 Este processo de dois niveis parece estar implicito no que escreve FRANCISCO CORTEZ, A
garantia bancéaria autobnoma — alguns problemas, in Revista da Ordem dos Advogados, 52,
1992, p. 595, quando refere diferenciadamente os “limites da autonomia” e os “limites da
automaticidade”. O autor ndo leva porém essa ideia até as Ultimas consequéncias.



5. A recusa da prestacao pelo garante e a obrigacdo de garantia

»24 institui-se, a

Com a celebracdo do “contrato de garantia auténoma
semelhanca do que sucede na fianca, entre os intervenientes principais na operagéo
garantida e o garante uma relacdo triangular, a cada “aresta” correspondendo a
relacdo entre dois dos intervenientes. A relacdo entre ordenante e beneficiario -
aquela que determina o interesse deste Ultimo que vai ser garantido - chama-se
reflacdo de base (ou de valuta), a relacdo juridica existente entre o garante e o
beneficiario chama-se relagdo de garantia e aquela existente entre ordenante e o
garante é denominada relagdo de cobertura.

Que a autonomia restringe as excepc¢des® que o garante pode invocar contra o
beneficiario parece evidente. Igualmente claro é, no entanto, que a autonomia nao
afasta todos os possiveis fundamentos da licitude da recusa da prestacdo pelo
garante. Nao exclui, nomeadamente, qualquer excepc¢do decorrente da propria

relacdo de garantia - como serdo a ndo verificacdo do caso de garantia material, a

4 A expressdo “contrato de garantia” é usada aqui num sentido lato, pretendendo-se apenas
significar o contrato do qual resultam as obrigacdes caracteristicas do garante. Este tanto pode
ser um contrato celebrado entre garante e beneficiario — podendo a conclusdo deste negécio
assumir diversas configuragcdes — ou um contrato celebrado entre dador de ordem e garante, do
qual resulte imediatamente um crédito para o beneficiario (qualificavel, portanto, como contrato
a favor de terceiro). Sobre isto, por todos, MANUEL JANUARIO DA COSTA GOMES, “Sobre a
circulabilidade do crédito emergente de garantia bancéria autbonoma ao primeiro pedido”, in
Revista da Banca, 64, Jul.-Dez. 2008, pp. 45-48) e, em critica a concepg¢do que vé na relagéo
entre ordenante e garante uma relacdo de mandato sem representacdo (nesse sentido, a titulo de
exemplo, FRANCISCO CORTEZ, “A garantia bancéria ...”, p. 527, MONICA JARDIM, A garantia
auténoma, Coimbra, 2002, pp. 55 ss, JORGE DUARTE PINHEIRO, “Garantia bancéria autbnoma”,
in Revista da Ordem dos Advogados, 52, 1992, pp. 430 ss e CLAUS-WILHELM CANARIS,
Bankvertrasgsrecht ..., pp. 750 ss), com argumentos integralmente convincentes, MANUEL
JANUARIO DA COSTA GOMES, AsSungao ..., pp. 362 ss.

2 Ao tratar situagdes de recusa licita da prestacdo pelo garante auténomo, a doutrina, tanto
portuguesa como estrangeira, fala de “excep¢des” utilizando a expressdo num sentido que nao
corresponde absolutamente ao significado que a palavra tem no contexto do direito processual
civil (o de “defesa indirecta que, sem pér em causa a realidade dos factos alegados como causa
de pedir nem o efeito juridico que o autor deles pretende extrair, consiste na alegacdo de factos
novos dos quais o0 réu entende que se retira que o tribunal em que a accdo foi proposta nao
poderd declarar o efeito pretendido”, cfr. JOSE LEBRE DE FREITAS, A Ac¢do Declarativa
Comum, Coimbra, 2000, p. 92). Englobam-se aqui também situaces de impugnacdo (como a
negacdo da verificagdo do caso de garantia material) e situaces de defesa relativas a questdes
de direito (nomeadamente a interpretacdo do contrato de garantia). Feito este reparo, ndo me
parece haver obstaculo a utilizacdo da expressdo neste ambito (assim, também, BURKHARD
SCHRODER, Regress und Rickabwicklung bei der Bankgarantie auf erstes Anfordern,
Miinchen, 2003, p. 126)



caducidade da garantia, a insuficiéncia formal da solicitacdo, ou a compensacdo®.
Excluidas estardo em principio - isto €, na auséncia de estipulacdo no contrato de
garantia que lhes atribua relevancia® - também as excepcées decorrentes da relacdo
de cobertura®. Isto vale pelo menos nas situacdes mais frequentes, em que o
contrato celebrado entre dador de ordem e garante é um pactum de contrahendo
cum tertio; decorrendo o crédito de garantia directamente do contrato celebrado
entre ordenante-promissario e garante-promitente, este pode opor ao beneficiario da
garantia todos os meios de defesa derivados daquele contrato (art. 449.° CC). Por
fim, excluidas estdo também por principio as excep¢des derivadas da relacdo de
valuta. Também aqui é, no entanto, admitida a estipulacdo no contrato de garantia
da relevancia de pontuais vicissitudes da relagdo de base. Para além dessas, existem
situacdes, que ndo se confundem com afastamentos a autonomia pretendida pelas
partes, nas quais factos relativos a relacdo de valuta tém relevancia mediata na
relacdo de garantia. Para além de situacdes em que os factos que determinam a
perturbacéo originaria ou superveniente da relacédo de base interferem de igual modo
- por preenchimento das mesmas normas que fundamentam essa perturbagéo (v.g., o
art. 255.° CC) - na relagdo de garantia (situacdes de identidade de vicios)®, ou em
que o fundamento da nulidade do contrato de base se comunica - ainda que
indirectamente - ao contrato de garantia, os factos relativos a relacdo de base
podem fundamentar o caracter abusivo do exercicio do crédito de garantia pelo
beneficiario.

De seguida analisar-se-ao individualmente as principais excep¢des invocaveis

pelo garante perante o beneficiario.
5.1. As excepcdes relacionadas com a validade do contrato de garantia
A vinculacdo do garante perante o beneficiario ao pagamento da quantia

pecuniaria acordada pressupfe naturalmente que o contrato de garantia se tenha

constituido validamente. E, como é ébvio, a autonomia genética apenas concerne a

26 Sobre a possibilidade de compensacéo do crédito de garantia, veja-se a sintese de MONICA
JARDIM, A Garantia ..., pp .121 ss.

27 Cfr. MARTIN HENSSLER, Risiko ..., p. 377.

%8 S&0 pensaveis situagdes em que os mesmos factos que comprometem a validade da relacéo de
cobertura, atingem igualmente a relacdo de garantia (cfr. HENSSLER, Risiko ..., p. 377). Séo
também configuraveis situacdes em que a eficacia do contrato de cobertura constitui base
negocial do contrato de garantia; ai a ineficacia daquele contrato podera levar a anulabilidade do
segundo (art. 252.%, n.° 2 CC).

2 Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertrasgsrecht ..., p. 774.



independéncia da constituicdo da obrigacdo de garantia face a validade do contrato
que institui a relacdo de valuta: autonomia ndo se confunde com abstrac¢éo®. Sendo
a obrigacdo assumida através do exercicio de uma competéncia (a autonomia
privada), a sua existéncia depende da validade (e eficacia) do acto pelo qual essa
competéncia é exercida (o contrato). H& portanto uma relacdo de causalidade entre
o contrato e a obrigacdo®!. Assim, nulo ou anulado o contrato de garantia, extinta a
obrigacdo de garantia - e consequentemente, licita a recusa da prestacdo pelo
garante. Sdo portanto, invocaveis pelo garante todas as causas gerais de invalidade
dos negdcios juridicos. Aqui inexistem especificidades.

Discutida € a possibilidade da projeccédo da nulidade por contrariedade a lei,
aos bons costumes ou a ordem publica (art. 280.° CC) do contrato que da origem a
relacdo de valuta, ao contrato de garantia; isto, ndo obstante a garantia autbnoma
ndo se aplicar um regime semelhante ao do art. 632.°, n.° 1 CC. Assim, entre outros,
KozioL defende que sendo a relacdo de valuta nula por contrariedade aos bons
costumes ou a uma proibicdo legal (8879, par. 1 ABGB), da norma que proibe essa
prestacdo resultara igualmente, “de acordo com o seu sentido e fim” (“aus ihrem
Sinn und Zweck”), a invalidade dos contratos que garantam essa prestacdo®. A
posicdo do autor, apesar de simplista, tem o mérito de realcar que a escolha das
partes quanto a conformacdo das posi¢cdes juridicas contratualmente criadas em
moldes de autonomia ou de acessoriedade, apenas releva dentro do espaco de
autonomia privada que lhes é conferido pelo ordenamento, em nada atingindo os
limites indisponiveis dessa competéncia: o contrato de garantia autbnoma ndo esta
subtraido as condi¢bes de validade genéricas dos negdcios juridicos. Contudo, esta
ideia ndo pode ser seguida enquanto tese geral. A extensdo do significado normativo
dos enunciados legais de onde resulta a invalidade do contrato de base a outros
contratos (nomeadamente, ao contrato de garantia) apenas seria procedente se
adequada ao limite tracado pelo art. 9.°, n.° 2 CC e, ainda que a sua finalidade
reclamasse uma aplicagdo mais ampla, essa aplicacdo s6 seria aceitavel verificando-

se 0 pressuposto do art. 10.°, n.° 1 CC e com o limite do art. 11.° CC. De todo o

%0 N&o deve iludir o facto de na doutrina alemé se falar frequentemente de “Abstraktheit” para
referir aquilo a que chamamos autonomia.

31 Sobre a causalidade na constituicdo de obrigacdes, cfr. ANTONIO MENEZES CORDEIRO,
Tratado de Direito Civil Portugués, I/1, Coimbra, 2005, pp. 469 e ALEXANDRE BRANDAO DA
VEIGA, Transmissao de valores mobiliarios, Coimbra, 2004, pp. 101 ss.

%2 Cfr. HELMUT KozioL, Der Garantievertrag, Wien, 1981, p. 55. No mesmo sentido, VAGIAS
PANAGIOTOPOULOS, Die Riickforderung unbegriindeter Zahlungen bei einer Bankgarantie ““auf
erstes Anfordern”, Miinchen, 2007, p. 219.



modo, o art. 280.°, n.°S 1 e 2 delimita a validade dos negécios juridicos através do
seu conteudo e o conteudo do contrato de garantia serd na generalidade dos casos
radicalmente diferente do contetido do contrato que da origem a relacéo de base®.
Assim, a generalidade da doutrina portuguesa, sustentando igualmente a nulidade do
contrato de garantia quando o contrato de base é contrario a lei, aos bons costumes
ou a ordem publica, fundamenta essa nulidade com a “ilicitude da sua causa”®, que
seria a funcdo de garantir o contrato base®. Aqui, “causa” do contrato significaria
fim do contrato®. No entanto, no direito portugués estas situacdes ndo se subsumem
ao art. 280.°, mas ao art. 281.°. N&o se trata aqui de uma excepcdo a independéncia
da garantia autbnoma: em vez de o contrato de garantia ndo se chegar a constiruir
por o contrato de base ser nulo, o que sucede € que as normas que regulam a

invalidade dos negécios juridicos se aplicam directamente ao contrato de garantia®’.

5.2. A nédo verificagdo do caso de garantia material e a caducidade da

obrigacéo de garantia

Em grande medida, a determinacdo dos fundamentos de licitude da recusa da
prestacdo pelo garante depende da interpretacdo de cada contrato de garantia, e da

delimitacéo “das espécies e da amplitude de riscos contratualmente assumidos pelo

% Sendo o contrato de garantia autdnoma um contrato exclusivamente obrigacional, o seu
conteldo equivale as obrigacBes assumidas pelas partes. A obrigacdo caracteristica deste
contrato é apenas uma obrigacdo pecuniaria sujeita a frustracdo de um interesse do credor — o
que em si mesmo considerado dificilmente levantara problemas face ao art. 280.° CC. A
caracteristica do contrato de base que o torna contrario a lei, aos bons costumes ou a ordem
publica raramente se verificara também no contrato de garantia. Existem, contudo, algumas
excepgdes nomeadamente quando a modelacdo da obrigagdo do garante atenta contra as normas
sobre divisas (cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., pp. 772 ss).

% Assim, entre outros, FERRER CORREIA, “Notas para o Estudo da Garantia Bancaria”, in
Revista de Direito e Economia, 1982, p. 253, JOSE SIMOES PATRICIO, “Preliminares sobre a
garantia «on first demand»”, in Revista da Ordem dos Advogados, 43, 1983, p. 709, MONICA
JARDIM, Garantia ..., pp. 281 ss ou FRANCISCO CORTEZ, “A Garantia ...”, p. 604.

% Cfr. MONICA JARDIM, Garantia ..., p. 284.

% Sobre a ambiguidade do conceito de causa, cfr. ANTONIO MENEZES CORDEIRO, Direito das
Obrigagdes, I, Lisboa, 1980, pp. 507 ss. Cfr., ainda sobre o art. 281.° CC, DIOGO PEREIRA
DUARTE, “Causa: motivo, fim, funcdo e fundamento do negécio juridico”, in Estudos em honra
do Professor Doutor José de Oliveira Ascensdo, |, Coimbra, 2008, pp. 431 ss.

%7 Esta diferenca é particularmente nitida quanto a lei reguladora do contrato de garantia for
diversa da lei reguladora do contrato de base. Na situacdo referida em texto, a ilicitude esta
“fora do objecto ou do contetdo do negdcio, esta para além dele”, como sucede no contrato de
arrendamento de uma casa para que nela se instale uma associacgéo ilegal ou de uma arma para
matar alguém (cfr. FRANCISCO PIRES DE LIMA/JOAO ANTUNES VARELA, Cddigo Civil anotado,
I, Coimbra, 1987, p. 259).



garante” *®

. Afinal, através do contrato de garantia, o garante ndo assume a
totalidade dos riscos relativos a frustracdo das expectativas do garante - apenas
aqueles que resultarem da verificacdo dos eventos abrangidos pelo acordo. Néo se
materializando nenhum dos riscos assumidos pelo garante, a recusa da prestacao sera
licita.

Como salienta CANARIS, a mais relevante destas excepc¢des decorrentes do
contetdo do contrato de garantia é a ndo verificacdo do caso de garantia material®.
H& assim que delimitar quais as espécies de riscos que o0 garante assume, 0 que sé
pode ser feito no caso concreto, perante cada contrato de garantia. Nao sera, no
entanto, correcto afirmar que o garante auténomo assume 0s riscos por todos o0s
“acasos atipicos”.

Assim, a inclusdo da extingdo do contrato de base no seguimento da
impossibilidade ndo imputéavel a nenhuma das partes de uma prestacdo** ou da sua
invalidade superveniente*” no ambito dos riscos assumidos pelo garante ndo pode ser
discutida em abstracto, ndo atendendo as especificidades de cada enunciado
contratual, como faz alguma doutrina. O mesmo vale para as situa¢cdes em que a ndo
ocorréncia do pagamento pelo devedor-ordenante ao credor-beneficiario apenas se
deve a razbes imputaveis a este Ultimo (como serdo a impossibilidade imputavel ao
devedor da prestacdo devida pelo beneficiario ao ordenante na relacdo de valuta ou
a mora do credor do beneficiario no recebimento do pagamento)*. De todo o modo,
Obvio é que se o evento indicado como fundamento da solicitagdo extravasar o
ambito dos riscos assumidos pelo garante, este nao terd de pagar ao beneficiario a

quantia acordada.

% Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 774. Também enfatizando este
aspecto, MARTIN HENSSLER, Risiko ..., pp. 376 ss, JAN BOETIUS, Der Garantievertrag,
Minchen, 1966, pp. 56-57 e PETER HEERMANN, Geld ..., pp. 624-625.

%9 Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 774.

0 Assim, CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 774, contra parte significativa
da doutrina alema. Consequentemente, ndo se pode excluir liminarmente a aplicacdo do art.
437.° CC ao contrato de garantia: nem todos os riscos imaginaveis serdo “riscos proprios do
contrato” (art. 437.°, n.° 1, in fine CC).

41 Cfr. FRANZISKA LOW, Missbrauch von Bankgarantien und vorlaufiger Rechtsschutz, Basel-
Genf-Munchen, 2002, pp. 91 ss.

%2 Cfr. JENS NIELSEN, Bankrechts-Handbuch ..., p. 4279.

# Cfr. JAN BOETIUS, Der Garantievertrag ..., pp. 57 ss. Ainda que estas situagdes sejam
reconduzidas ao ambito da garantia (como defende como regra MARTIN HENSSLER, Risiko ...,
pp. 384-385), se 0 caso de garantia material se verificar devido a um comportamento culposo do
beneficiario através do qual os riscos sejam potenciados (“Schuldhafte Risikoerhéhung™), isso
consubstanciard uma violacdo dos deveres de proteccdo deste perante 0 garante, com as
correspondentes consequéncias a nivel indemnizatério (cfr. MARTIN HENSSLER, Risiko ..., p.
389).



A vinculacdo do garante nao é apenas delimitada pela amplitude do recorte
do caso de garantia material, estando também sujeita a limites temporais. Assim, se
a obrigacdo de garantia estiver sujeita a termo inicial, a condi¢do suspensiva®, ou a
sua exigibilidade for definida em funcéo da exigibilidade da obrigacdo do ordenante
na relacdo de valuta, antes desse momento néo sera devida a prestacdo®. Simétrica
€ a situacao da caducidade da obrigagdo de garantia. Como nota BERTRAMS, a situacdo
mais frequente na praxis bancaria é as garantias auténomas conterem um terem um
termo final®®. Verificando-se o termo, caduca naturalmente a obrigacdo de
garantia®’.

Como atras foi exposto®, a acessoriedade da obrigacdo de garantia face a
obrigacdo da relagcdo de valuta relativamente a aspectos relativos a sua extingdo é
constitutiva do tipo de garantia auténoma, pelo menos no que concerne a sua
extingcdo por cumprimento. Cumprido integralmente o contrato de base, caduca a
obrigacdo de garantia®. E o mesmo parece valer para as outras situacdes de extincdo
da obrigacéo de base que impliquem a satisfacdo do interesse patrimonial do credor-
beneficiario (hnomeadamente, por compensagéo, por dacdo ou cumprimento, ou em
consequéncia de dacdo pro solvendo) ou por aqueles que impliquem o acordo do

beneficiario, maxime a rescisdo do contrato de base.

* Sobre a celebracéo do acordo entre os sujeitos da relacdo de base como condicéo suspensiva
do contrato de garantia, veja-se 0 Ac. STJ de 22-03-2007 (SILVA SALAZAR).

* Cfr. ROLAND BERTRAMS, Bank Guarantees ..., p. 287.

*® ROLAND BERTRAMS, Bank Guarantees ..., p. 188. Estes prazos inicialmente fixados no
contrato de garantia perdem por vezes a sua relevancia, através das chamadas declaracGes
“extend or pay”, através das quais o beneficiario declara interpelar o garante, a ndo ser que este
acorde em prorrogar 0 prazo da garantia, caso em que se da uma alteracdo do contetido
contratual resultante numa extensdo temporal da eficacia da relacdo juridica de garantia. Trata-
se de um exercicio perfeitamente licito das faculdades do beneficiario (contra JORGE DUARTE
PINHEIRO, “Garantia ...”, p. 450. Menos frequente é a sujei¢cdo do contrato de garantia a uma
condicéo resolutiva potestativa (cfr. HELMUT KozloL, Der Garantievertrag ..., pp. 47-48).

*" N&o contendo o contrato de garantia um termo final, nem estando este sujeito a condigo
suspensiva, assume particular relevancia a possibilidade de dendncia pelo garante: este existira
sempre que, e apenas quando, a obrigacdo de garantia for configurada como obrigacdo
duradoura; o que ndo serd a configuracdo mais frequente. Normalmente o garante obriga-se a
realizar apenas um pagamento - 0
ambito do seu dever de prestar ndo é determinado pelo tempo (assim, CLAUS-WILHELM
CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 789).

*8 Supra, n.° 2.

* Cfr. HELMUT KozioL, Der Garantievertrag ..., p. 48: “uma vez que a garantia apenas
assegura, que o beneficiario obtenha a prestacdo, € natural que a realizacdo da prestacdo pelo
devedor extinga o dever do garante e que este 0 possa opor a solicitacdo de pagamento do
beneficiario”



A vinculacdo do garante ao pagamento estd portanto sujeita a limites
materiais e temporais, fora dos quais - € tautoldgico - o garante pode recusar a

prestacéo.

5.3. Alirregularidade da interpelacéo

E usual que os contratos de garantia estabelecerem requisitos formais a
eficacia da solicitacdo do pagamento pelo beneficiario. Para além da determinacéo
do suporte do qual essa solicitagdo deve constar, é muito frequentemente a fixacédo
de outras condi¢cdes necessarias a idoneidade da solicitagdo pelo beneficiario.
Consoante essas condig¢@es, distinguem-se as garantias a simples solicitacdo (“simple
demand guarantees”), aquelas em que é eficaz a simples interpelacdo, desde que
revestindo a forma estipulada - normalmente, a forma escrita -, das garantias com
justificacdo documental (“payment upon submission of third-party documents™), nas
quais a solicitacdo do pagamento, dever4d ser acompanhada de determinados
documentos provenientes de um terceiro (normalmente o dador de ordem), de modo
a comprovar a execucédo pelo beneficiario das suas obrigacdes na relacdo de valuta™.
Dentro das garantias a simples solicitacdo distinguem-se ainda entre garantias
motivadas - nas quais, se exige que o beneficiario declare, aquando da solicitacao,
que ocorreu o evento que preenche o caso de garantia material ou indicar quais 0s
motivos concretos que justificam a solicitacdo - e garantias ndo motivadas, as quais
dispensam esta justificagdo. Nao revestindo a solicitagdo a forma indicada, ou nédo
sendo acompanhada dos documentos estipulados, o garante ndo terd o dever de

realizar a prestacao.

5.4. O exercicio abusivo do crédito de garantia

A discussdo sobre a recusa do garante a realizar o pagamento tem sido feita
pela doutrina continental em torno da nocdo de abuso de direito. Muitas das
situacbes referidas nos pontos anteriores - como a solicitacdo do pagamento n&o
obstante integral cumprimento do contrato de base pelo dador de ordem, ou a

solicitacdo quando o cumprimento ainda ndo é devido (“completion not yet due”),

%0 Cfr. ROLAND BERTRAMS, Bank Guarantees ..., pp. 228 ss. Sobre as garantias com justificacdo
documental, desenvolvidamente, JENS NIELSEN, “Ausgestaltung internationaler Bankgarantien
unter dem Gesichtspunkt etwaigen Rechtsmiflbrauch”, in Zeitschrift fir das gesamte
Handelsrecht und Wirtschaftsrecht, 147, 1983, pp. 149 ss.



entre outras - sdo frequentemente apresentadas como situacdes de abuso de direito
pelo beneficiario®. Contudo, ha que reconhecer que normalmente a doutrina escreve
a proposito das excepcdes oponiveis pelo garante na garantia autébnoma “on first
demand”, ndo distinguindo a obrigacdo de garantia proprio sensu e a obrigacdo de
pagamento & primeira solicitacdo®, sendo certo que relativamente a esta Gltima o
abuso de direito assume uma relevancia diferente®.

Como decorre do que anteriormente foi exposto, muitas das situacdes de
recusa licita da prestacdo pelo garante na garantia autonoma simples - ou na
garantia auténoma “on first demand”, no que concerne apenas a obrigacdo de
garantia - sdo-no, ndo por se tratar de um exercicio de um crédito contratualmente
atribuido em dissonéncia com os parametros do art. 334.° CC, mas por a solicitacdo
do beneficiario ndo ter apoio no préprio crédito, tal como delimitado pelo acordo das
partes.>. A excepcdo do abuso de direito apenas serd pertinente onde o contrato
atribuir prima facie ao beneficiario o direito ao pagamento nas circunstancias em
que é feita a solicitacdo. Portanto, sendo o ambito dos riscos assumidos pelo garante
variavel consoante os termos de cada contrato, inversamente variavel sera também o
espaco deixado a excepcdo do exercicio ilegitimo do crédito de garantia®™.

Como a generalidade das posices juridicas, o crédito de garantia do
beneficiario esta sujeito aos limites do art. 334.° CC. Tém aqui particular relevancia
as situacdes em que a paralizacdo do crédito do beneficiario face ao garante se funda
em factos relativos a relacdo entre aquele e o ordenante: fala-se - na esteira de
CANARIS - de um aproveitamento das excep¢fes da relacdo de valuta por forca do
abuso de direito (“Einwendungsdurchgriff kraft Rechtsmibrauchs”)®.

Néo significa isto que sempre que, na relacdo de valuta o ordenante puder
opor qualquer excepcdo ao beneficiario, a solicitacdo por este do pagamento ao
garante seja abusiva - 0 que equivaleria a acabar a independéncia da obrigacdo de

garantia face a obrigacdo de valuta -, sendo antes necessario que a perturbagéo da

*! Salientando essa incorreccdo, BURKHARD SCHRODER, Regress und Riickabwicklung ..., p.125
%2 Supra, n.° 3.

% Infra, n. 6.

> Portanto, sdo questdes de “limites do direito” e ndo “limites ao exercicio do direito”.

> Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 776.

*® Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 776 e KARL LARENZ/CLAUS-
WILHLEM CANARIS, Lehrbuch ..., 11/2, pp. 79-80. A invocacao do caracter abusivo do exercicio
do seu direito pelo beneficidrio é, assim, uma “excep¢do imediata” (cfr. VAGIAS
PANAGIOTOPOULOS, Die Ruckforderung ..., p. 225) — a sua admissibilidade ndo corresponde,
portanto, a um laivo de accessoriedade: como diz este Gltimo autor “dogmaticamente, ndo se
trata aqui da maior ou menor extensdo da independéncia da garantia face a relacdo de base, mas
apenas da amplitude dos direitos decorrentes da garantia” (op. cit., p. 226).



relacdo de valuta seja suficientemente grave para que a solicitacdo consubstancie
uma violacao da boa fé ou dos bons costumes. Pense-se assim em situacdes nas quais,
nao se excluindo a anulacédo do contrato de base do a&mbito dos riscos assumidos pelo
garante, esse contrato € anulado por dolo ou coaccdo do beneficiario ou nas
situacdes em que, declarando séria e definitivamente que ndo pretende cumprir as
suas obrigacdes da relagdo de valuta, o beneficiario solicita ao garante a execucao da
garantia®’.

Grande parte da discussdo doutrindria sobre a recusa da prestacdo pelo
garante com fundamento no caracter abusivo da solicitacdo pelo beneficiario centra-
se na necessidade do caracter claro ou manifesto desse abuso™. Mas essa discussdo é
sempre travada em torno da automaticidade da garantia: ndo se trata portanto de
um limite ao exercicio do crédito de garantia proprio sensu, mas do direito

decorrente da clausula “solve et repete”.

6. A recusa da prestacdo pelo garante e a obrigacdo de pagamento

automatico

Como atras se tentou demonstrar, a garantia auténoma a primeira solicitacdo
distingue-se da garantia auténoma simples por conter uma clausula da qual decorre
para o garante uma segunda obrigacdo, pela qual o garante assume o dever de
transferir para o beneficiario a quantia pecuniaria acordada mal o beneficiario o
solicite, sem que isso signifique - ao contrario do que sucede quando alguém assume
uma obrigagdo pecuniéria perante outrem - que essas unidades monetarias passem a
ser atribuidas pelo ordenamento ao beneficiario®. Esse dever subsiste - pelo menos
prima facie - ainda que néo se verifique o caso de garantia material ou que o garante
disponha de quaisquer outras excepcdes que lhe permitiriam bloquear ou extinguir a
pretensdo do beneficiario. Independentemente de davidas quanto a pertinéncia da
solicitacdo feita pelo beneficiario, o garante tera de - nas palavras de RUDOLF LIESECKE

- “pagar primeiro, processar depois” (“erst zahlen, dann prozessieren”)®. D&-se

>’ Na doutrina anglo-saxonica, estas situacdes sdo referidas como de fraud in the transaction
(sobre esta, cfr. JOHN DOLAN, “Tethering the fraud inquiry in letter of credit law”, in Banking
and Finance Law Review, vol. 18, 2003, pp. 245 ss. Cfr. Também, GONCALO ANDRADE E
CASTRO, O crédito documentario irrevogavel, Porto, 1999, pp. 292 ss.

% Infra, n.% 6.

> Supra, n.° 3.

% Cfr. RUDOLF LIESECKE, “Rechtsfragen der Bankgarantie”, in Wertpapier-Mitteilungen, 1968,
pp. 22 ss.



assim uma “troca de posicoes processuais” (“Umkehr der Prozessrollen”)®, uma vez
que, estando o garante vinculado a realizacdo do pagamento ainda que o caso de
garantia material ndo se tenha verificado, tudo o que podera fazer sera demandar
posteriormente o beneficiario com base no instituto do enriqguecimento sem causa.
No processo destinado a repeticdo do pagamento indevido, o garante assumird ndo o
papel de demandado, contra quem o beneficiario invoca o seu crédito de garantia,
mas de demandante, com o correspondente 6nus de provar a falta de causa do
pagamento realizado (art. 342.°, n.° 1 CC). Transferem-se, portanto, os “litigation
costs and risks” para o garante®’. Claro &, assim, que a garantia auténoma
automatica implica, simetricamente a “maxima proteccao” do credor-beneficiario,
um risco elevadissimo para o sujeito que assume a posi¢do de garante (“maximum

protection - maximum risk”)®.

6.1. Fim e exercicio disfuncional do direito ao pagamento automatico

A garantia autonoma a primeira solicitagdo €é portanto geralmente
reconhecida, ao lado da funcao de garantia dos interesses do beneficiario - comum a
todas as garantias -, uma funcéo de liquidez (“Liquiditatsfunktion”)® ou uma funcéo
de aceleracdo (“Beschleunigungsfunktion”)®, que seria especifica das garantias
automaticas®®. Se se aceitar a tese, atras defendida, de que o contrato de garantia
autonoma a primeira solicitacdo se distingue do contrato de garantia autonoma
simples por dele decorrer também para o garante o dever de transferir a soma de
garantia para o beneficiario, mal este o solicite e ainda que nao esteja verificado o
caso de garantia material, ndo sera dificil aceitar que esses fins sdo imputados (ndo a
obrigacdo de garantia proprio sensu, mas) a obrigacdo de pagamento (hoc sensu)

automatico. A ideia de “liquidez”, salientando impressivamente que através da

%1 CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 768

%2 Sobre este ponto, cfr. DANIEL MEDINA ATAIDE, “Fianca e garantia auténoma: distincdes e
divergéncias”, in Garantias das Obrigacdes (org: Sinde Monteiro), Coimbra, 2007, p. 196.

%3 Cfr. Luis MENEZES LEITAO, Garantia ..., pp. 151 ss.

64 Cfr. JENS NIELSEN, Bankrechts-Handbuch ..., pp. 4214 ss, VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die
Rickforderung ..., pp. 216 ss ou BURKHARD SCHRODER, Regress und Rickabwicklung ...,
p.129.

% Cfr. BURKHARD SCHRODER, Regress und Riickabwicklung ..., p.130, STEPHAN WETH,
“Birgschaft und Garantie auf erstes Anfordern”, in Archiv fir die civilistische Praxis, 189,
1989, pp. 313 ss, STEFAN MULLER, Die Bankgarantie ..., pp, 60 ss. Fala-se ainda, por vezes, de
uma “funcéo de deslocacéo” (cfr. PETER MULBERT, Mi8brauch ..., pp. 62 ss).

% Assim, PETER MULBERT, MiRbrauch ..., p. 63, salienta que esta funcdo é partilhada pela
fianga a primeira solicitacao.



estipulacédo desta clausula as partes pretendem que ocorra uma entrega expedita da
soma de garantia ao beneficiario, € todavia pouco explicita relativamente ao aspecto
de que através da aposicdo desta clausula ao contrato de garantia auténoma, as
partes ndo pretendem instituir nenhuma atribuicdo patrimonial suplementar. O
propdsito das partes €, posto de um modo simplista, evitar que a satisfacdo da
pretensdo do beneficidrio (relativa a obrigacdo de garantia proprio sensu) tarde
devido as davidas que possam surgir quanto a verificagdo do fundamento material
dessa pretensdo; para o evitar, o garante deverd, desde logo, agir como se se tivesse
verificado o caso de garantia material, sendo que se discordar dessa verificacédo, a
ele - ou ao ordenante, consoante as situacdes®’ - caberd o 6nus de processar o
beneficiario com base no enriquecimento sem causa (“erst zahlen, dann
prozessieren’), suportando assim 0s riscos de insucesso do exercicio da pretensdo
ressarcitoria, para além de se sujeitar a eventuais lucros cessantes devidos a
indisponibilidade das unidades monetarias correspondentes a soma de garantia no
periodo que separa o0 cumprimento da obrigacdo de pagamento automatico do
momento da satisfacdo da pretensdo ressarcitéria®®. Deste modo, o garante devera
transferir a soma de garantia para o beneficiario ainda que haja duvidas sobre o
fundamento material da pretensdo deste. A obrigacdo de pagamento automatico tem
portanto como finalidade a alocacdo dos riscos relativos a incerteza acerca da
pertinéncia da solicitacdo®.

A determinagdo do fim da obrigacdo de pagamento automatico - ou, do
prisma activo, do direito ao pagamento automatico - é do maior relevo para a
delimitacdo das situacdes de recusa licita da prestacio pelo garante. E com base na
afirmacao de que a “funcéo de liquidez” da garantia auténoma a primeira solicitacdo
ficaria posta em causa caso se admitisse a invocacdo pelo garante do caracter
abusivo da solicitacdo do beneficiario, que WETH defende a inadmissibilidade da sua

invocacéo pelo garante”. Assim seria devido as possibilidades de discussdo acerca da

%7 Cfr. VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die Riickforderung ..., passim, em especial pp. 234 ss.

% Isto, sem prejuizo da aplicacdo do art. 480.° em caso de repeticdo pelo garante ao beneficiério
do valor pago.

% Cfr. STEFAN ARNOLD, Die Biirgschaft auf erstes Anfordern im deutschen und englischen
Recht, Tlbingen, 2007, p. 208.

70 Cfr. STEPHAN WETH, “Biirgschaft und Garantie ...”, pp. 329 ss. O autor sustenta ainda por um
lado, que a invocabilidade, ainda que mediata, de factos relativos a relacdo de valuta para
paralisar a pretensdo do beneficiario contraria a vontade das partes em estabelecer uma
obrigacdo independente do contrato de base, e que, estando a criacdo de obrigacGes autbnomas
da relacdo de valuta na disponibilidade das partes, também a possibilidade da invocacdo da
excepcdo do abuso de direito (fundada em factos provenientes da relagcdo entre ordenante e
beneficiario) pode ser excluida por estas (op. cit., p. 336). Esta parte da sua argumentacao é, no



pertinéncia da solicitacdo efectuada a que a aceitacdo da invocacdo do abuso de
direito pelo beneficiario abriria, 0 que levaria - ainda que o garante nao tivesse
sucesso na prova do abuso pelo beneficiario - & demora no pagamento’. Também
SCHRODER sustenta que “uma recusa do pagamento com fundamento no abuso da
garantia € inadmissivel dada a rigidez da vinculacdo e a funcdo de liquidez da

garantia”’?.

Esta tese ndo tem conseguido obter uma aceitacdo significativa,
centrando-se as criticas que lhe séo dirigidas principalmente na indisponibilidade dos
parametros pelos quais se afere o caracter abusivo do exercicio das posi¢cdes
juridicas™. Entre as objeccdes a tese da ndo sujeicdo das posicdes juridicas do
beneficiario aos limites do abuso de direito, tem particular relevancia a critica de
PETER BYDLINSKI, 0 qual, em constante dialogo com WETH, chama a atencdo para o
facto de que a hipotética estipulacdo de uma cldusula contratual pela qual o garante
se vinculasse ao pagamento da soma de garantia ainda que fosse conhecida a néo
verificacdo do caso de garantia material, ndo passaria o crivo dos bons costumes
(8138, par. 1 BGB)"*. Mais importante, contudo, parece-me ser que o raciocinio de
WETH e ScHRODER falha logo no entendimento do fim da garantia de que parte. A
assercao de que a garantia autbnoma “on first demand” - ou o direito ao pagamento
automatico - tem uma funcao de liguidez, ndo deve ser entendida no mesmo sentido
com que se diz, por exemplo, que um contrato de abertura de crédito tem uma
funcdo de liquidez. O que as partes pretendem ndo é que o garante ponha a
disposicdo do beneficiario uma determinada quantia pecuniaria, que este podera
solicitar sempre que o desejar, ainda que posteriormente a deva restituir. A clausula
de pagamento automatico é tipicamente concebida pelas partes como um reforgo da
proteccdo conferida ao beneficiario pela obrigacdo de garantia - como um
complemento da tutela conferida por essa obrigagdo e ndo como uma atribuicéo
patrimonial adicional. Aceitando-se o que acima se exp0s, aceitar-se-a que onde nao

houve duvidas acerca da ndo verificacdo dos pressupostos materiais da solicitagdo do

entanto, dirigida ao abuso de direito enquanto limite & autonomia da garantia auténoma a
primeira situacdo e ndo a sua automaticidade. Por outro lado, o autor sustenta a
inadmissibilidade da recusa da prestacdo pelo garante com fundamento no caracter abusivo da
solicitagcdo do beneficiario é a Unica maneira de tutelar o proprio garante (op. cit., pp. 336-337)
— cfr, porém, a critica a todos estes aspectos em PETER BYDLINSKI, “Moderne
Kreditsicherheiten und zwingendes Recht”, Archiv fiir die civilistische Praxis, 190, 1990, pp.
174 ss.

™t Cfr. STEPHAN WETH, “Birgschaft und Garantie ...”, p. 334.

’2 Cfr. BURKARD SCHRODER, Regress und Riickabwicklung ..., p. 125.

® Cfr. PETER BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, pp. 174 ss e JENS NIELSEN,
Bankrechts-Handbuch ..., pp. 4270 ss.

" Cfr. PETER BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, p. 178.



beneficiario, o fim do direito ao pagamento automatico ndo se opde - pelo contrario:
fundamenta-a - a paralisacdo da pretensdo deste. O que ndo significa, no entanto,
aceitar-se a tese - diametralmente oposta a esta - segundo a qual, “[o garante] pode
recusar a solicitacdo de pagamento feita pelo beneficiario, sempre que este ultimo
apenas exercer a sua posicdo formal de beneficiario de uma garantia para obter
pagamento sem que estejam preenchidos o0s pressupostos materiais da sua

pretensdo””

, 0 que equivaleria a esvaziar a obrigacdo de pagamento automatico de
conteudo face ao ja estabelecido pela obrigacdo de garantia, ndo sendo de supor que
as partes tenham querido estipular clausulas normativamente estéreis.

Neste sentido, a doutrina maioritaria tem apresentado como condicao
necessaria para a paralisacdo do direito do beneficiario, que “apenas a falta evidente
de cabimento material permite a excep¢do de exercicio abusivo”’™. Os pressupostos
materiais do cabimento da solicitacdo do beneficiario sdo delimitados pela obrigacao
de garantia, a qual recorta o ambito dos riscos assumidos pelo garante e estabelece
quais os eventos aos quais o dever de prestar do garante esta condicionado. Para que
a solicitacdo feita pelo beneficidario seja materialmente fundada dever-se-a ter
materializado um risco contratualmente assumido pelo garante, sendo a garantia
eficaz e cumprindo a solicitacdo todas as formalidades estipuladas, ndo atentando
ainda contra os parametros do art. 334.° CC. Relativamente a esta obrigacédo - e

assim sucederd quando esta obrigacdo ndo for acompanhada pela obrigacdo de

> Cfr. VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die Riickforderung ..., p. 225. O autor acaba por moderar
os efeitos desta afirmacdo aderindo a tese que defende uma limitagdo dos meios de prova a que
0 garante pode recorrer para demonstrar a ndo verificagdo do caso de garantia material.

76 Cfr. JENs NIELSEN, Bankrechts-Handbuch ...., p. 4274. Italico acrescentado. VVeja-se também,
PETER HEERMANN, Geld ..., pp. 622 ss, PETER MULBERT, Milbrauch ..., pp. 49 ss, MARTIN
HENSSLER, Risiko ..., pp. 378 ss, FRANzISKA LOw, Missbrauch ..., pp. 53 ss, SIEGFRIED
KUMPEL, Bank- und Kapitalmarktrecht, Kéln, 2004, p. 930, GIUSEPPE PORTALE, “Le garanzie
bancarie internazionali (questioni)”, in Banca, borsa e titoli di crediti, 1988, pp. 19 ss, ROLAND
BERTRAMS, Bank guarantees .., pp. 259 ss. Esta é também a posi¢do corrente na doutrina
portuguesa. Assim, MONICA JARDIM, A Garantia ..., pp. 291 ss e FRANCISCO CORTEZ, “A
garantia ...”, pp. 597 ss (“fraude manifesta ou abuso evidente”), MANUEL CASTELO BRANCO,
“A garantia bancaria autdbnoma no ambito das garantias especiais das obriga¢@es”, in Revista da
Ordem dos Advogados, 1993, p. 80 (“ma fé manifesta”), JORGE DUARTE PINHEIRO, “Garantia
.7, p.451 (“auséncia manifesta de direito”), JOSE SIMOES PATRICIO, “Preliminares sobre a
garantia «on first demand»”, in Revista da Ordem dos Advogados, 1983, p. 713 (“abuso de
direito a todas as luzes evidente, irrefragavel ou manifesto”). Veja-se ainda o art. 19, n.° 1 da
Convencdo das Nacdes Unidas para as garantias auténomas e letras de crédito stand-by,
segundo o qual o garante de boa fé pode recusar o pagamento se for manifesto e claro que 1) os
documentos entregues ndo sdo genuinos ou foram falsificados, 2) ndo é devido o pagamento
com base nas afirmacdes feitas na solicitacdo e nos documentos que a acompanham ou 3)
guando, tendo em conta o tipo e o proposito do empreendimento, a solicitacdo ndo tem
fundamento concebivel.



pagamento automatico (ou seja, nas garantias auténomas simples’’) - ndo é relevante
a clareza da procedéncia ou improcedéncia da pretensdo do garante, como por regra
eventuais duvidas na determinacdo das normas aplicaveis a um caso concreto ou na
apreciacdo da prova de determinada situacdo submetida a juizo ndo tém relevancia
na aplicacdo dessas normas a essa situacdo de facto. Com a aposicdo da clausula
“solve et repete” ao contrato de garantia autbnoma as partes criam uma obrigacao,
condicionada, ndo pela verificacdo do caso de garantia material, mas apenas pela
mera solicitacdo pelo beneficidrio. Essa obrigacdo é, alids, auténoma tanto em
relacdo as obrigacdes da relacdo de valuta - sendo-o até em maior medida do que a
obrigacdo de garantia proprio sensu, pois a sua extincdo nao esta em nenhum
momento unilateralmente dependente da extin¢cdo da obrigacdo de base -, como a
obrigacdo de garantia’. Assim é, pois a clausula de pagamento automéatico apenas
tem relevancia quando nao existe fundamento material para a prestacdo do garante -
nessas situacdes o garante ja estaria vinculado a realizacdo da prestacdo através da
propria obrigacdo de garantia. A obrigacdo de pagamento automatico visa, como
atras se tentou expor, deslocar para o garante os riscos relativos a incerteza acerca
do fundamento material da solicitagdo do beneficidrio; a sua estipulagdo tem
precisamente em vista situacdes em que, ndo havendo vinculacdo a realizacdo do
pagamento com base na obrigacdo de garantia, a falta de cabimento material da
solicitacdo do beneficiario ndo é clara. Decorre assim do fim da obrigacdo resultante
da aposicéo da clausula “solve et repete” ao contrato de garantia, que sempre gque a
ndo verificacdo dos pressupostos materiais da pertinéncia da solicitacdo pelo
beneficiario ndo for passivel de duavidas e, ndo obstante essa evidéncia, o

beneficiario solicitar a execucdo da garantia, o subjacente exercicio do seu direito ao

" Cfr. PETER MULBERT, MiRRbrauch ..., pp. 80-81.

8 Admitindo-se que, tal como atras se tentou demonstrar, a finalidade tipicamente prosseguida
pelas partes através da estipulacdo da clausula de pagamento automatico € a de deslocar para o
garante o risco relativo a incerteza sobre o fundamento material das solicitacdes do beneficiario,
aceitar-se-a necessariamente que essa obrigacdo é, em todos 0s aspectos, autdnoma da obrigacao
de garantia proprio sensu. Se as vicissitudes sofridas pela obrigacéo de garantia se projectassem
na obrigacdo de pagamento automatico, esta seria incapaz de cumprir a funcdo que lhe é
atribuida pelas partes, uma vez que a inexigibilidade ou caducidade da obrigacdo de garantia,
ainda que ndo evidente, implicaria a inexigibilidade ou caducidade da obrigacdo de pagamento
automatico; o risco relativo a incerteza dessa inexigibilidade ou caducidade continuaria a ser
atribuido ao beneficiario. A obrigacdo de pagamento automatico seria portanto votada a
inutilidade. Pela mesma ordem de razBes se aceitard a sua autonomia extintiva em relacdo a
obrigacdo de base: se a extingdo da obrigacdo de base implicasse a extingdo da obrigacdo de
pagamento automatico, esta ficaria sem efeito sempre que se discutisse se a falta de fundamento
da solicitacdo do beneficiario com base na extin¢do da obrigagdo (dirigida) de garantia proprio
sensu, em virtude da extin¢do da obrigacdo (dirigente) de base.



pagamento automatico serd abusivo, por contrariedade ao fim econémico do direito
(art. 334.%, in fine).

6.2. A evidéncia da falta de fundamento material da solicitacdo

Se a ideia de que o garante “on first demand” se pode recusar a pagar a soma
de garantia quanto for evidente que ndo se verificam os pressupostos que atribuem
ao beneficiario o direito ao cumprimento da obrigacdo de garantia € praticamente
unanime, essa concordancia ndo se estende a determinacédo dos critérios de afericao
dessa evidéncia.

A tese mais difundida a este respeito nos ordenamentos continentais, vé na
necessidade da evidéncia da falta de fundamento material da solicitacédo feita pelo
beneficiario uma restricdo dos meios de prova a que o garante pode recorrer para
demonstrar essa auséncia de fundamento. Esta tese tem, alids, sido acolhida pelos
tribunais superiores portugueses’, assim como ha muito que vem sendo adoptada na
Alemanha pelo BGH®. Essa restricdo dos meios de prova admissiveis concretizar-se-ia
na exigéncia de que o garante demonstre a falta de cabimento material da pretensdo
do beneficiario exclusivamente através de “provas liquidas™”, quando essa caréncia
ndo resulte de factos notérios®’. Contudo, o que seja de entender por “meios de

prova liquidos” é altamente controvertido®: alguns defendem que prova liquida é

exclusivamente a prova documental®, outros admitem ainda a prova pericial®,

|85

debate-se acerca da “liquidez” da prova testemunhal®™ e da possibilidade de

valoracdo dos depoimentos das partes®®. Por outro lado, alguns autores sustentam

¥ Cfr. Ac. RPt 02-10-2008 (DEOLINDA VARAO), Ac. RPt 04-11-2008 (CANDIDO LEMOS), Ac.
RLx 12-11-1998 (EVANGELISTA ARAUJO), Ac. STJ 23-03-1995 (MIRANDA GUSMAO), Ac. STJ
14-10-2004 (ARAUJO BARROS), Ac. STJ 28-09-2006 (AFONSO CORREIA), Ac. STJ 22-03-2007
(SILVA SALAZAR).

8 Cfr. as decises indicadas em STAFAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., pp. 209 ss.

81 Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 776 e, por remissio, pp. 695 ss,
MARTIN HENSSLER, Risiko ..., p. 382, JENS NIELSEN, Bankrechts-Handbuch..., p. 4273,
ROBERT FREITAG, Handbuch zum deutschen und européischen Bankrecht (org: Derleder,
Knoops, Bamberger), Berlin, 2004, p. 1398, FRANCISCO CORTEZ, “A garantia ...”, pp. 597 ss,
JORGE DUARTE PINHEIRO, “Garantia ...”, p.451, MONICA JARDIM, A garantia ..., pp. 291 ss.

8 Trata-se alids de um conceito que o Cédigo de Processo Civil (assim como o ZPO)
desconhece, e que néo é utilizado em nenhum contexto sendo neste.

8 Assim, ROBERT FREITAG, Handbuch ..., p. 1398.

8 Neste sentido, STEFAN ARNOLD, Die Biirgschatft ..., p. 214.

8 Admitindo a prova testemunhal como “prova liquida”, VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die
Rickforderung ..., p. 230; contra STEFAN ARNOLD, Die Birgschaft ..., p. 214.

8 Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., pp. 695 ss.



que apenas seria admissivel o recurso pelo garante a provas pré-constituendas®. S6
através destas restricdes - invoca-se - seria respeitado o “fim de liquidez” da
garantia autbnoma a primeira solicitacdo, pois sO assim se permitira ao beneficiario
uma rapida obtencédo da soma de garantia.

Por outro lado, no direito anglo-saxonico é pacifico que a evidéncia da falta
de fundamento material da solicitacdo do beneficiario, pressuposto do seu caracter
abusivo, diz respeito, ndo aos meios de prova, mas a medida da prova. Evidente sera

a “fraud” que for provada “beyond reasonable doubt”®

. Que a aposicao da clausula
de pagamento a primeira solicitagdo ao contrato de garantia implica uma alteracéo
da medida da prova necessaria para que se considere a falta de cabimento material
da solicitacao feita pelo beneficiario como provada, tem também sido defendida,
ainda que com menor clareza, por alguns autores continentais®.

O apelo feito pela doutrina a estas derrogacdes do regime probatério geral
esbarra, porém, em contra-argumentos solidos. Ndo ha, antes de mais, qualquer
norma de onde se retire a exigéncia de uma susceptibilidade de demonstracao
através de “provas liquidas™ do caracter materialmente infudamentado da solicita¢éo
feita pelo beneficiario®. Como salienta BYDLINSKI, a restricdo dos meios de prova
atendiveis em juizo através do contrato de garantia autbnoma a primeira solicitacdo
apenas poderia proceder caso se visse neste um contrato probatério®. Ainda que uma
clausula contratual que restringisse 0s meios de prova apresentaveis pelo garante
passasse 0 crivo do art. 345.°, n.° 2 CC - j4 que se estd no campo dos interesses
disponiveis e que, apesar da rigidez da restricdo num primeiro momento, o garante
sempre poderia recorrer a totalidade dos meios de prova nho momento da repeticdo
da prestacdo (art. 345.°, n.° 1, ex vi art. 345.°, n.° 2 CC) - na generalidade dos

contratos de garantia autbnoma ndo se encontrard, sem ficcionar declaracdes

87 Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., p. 776 ou MONICA JARDIM A garantia
., . 293.

% Veja-se a este respeito a sintese em ROLAND BERTRAMS, Bank guarantees ..., pp. 265 ss.

8 Assim, MONICA JARDIM, A garantia ..., pp. 291 ss (e doutrina af citada), quando exige uma
prova inequivoca, ou “que fira os olhos”. Defendendo, no contexto do direito suico,
expressamente a alteracdo da medida da prova neste contexto — e buscando para isso apoio no
art. 2.° ZGB -, FRANZISKA LOw, Missbrauch ..., passim e em especial, p. 75.

% Neste sentido, PETER BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, p. 174: “Deve
simplesmente deixar-se cair a exigéncia da susceptibilidade de prova liquida — ou seja Ia como é
chamada — a qual ndo encontra qualquer apoio legal!”.

% Cfr. PETER BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, p. 179. Também STEPHAN WETH,
“Biirgschaft und Garantie ...”, p. 333.



negociais, qualquer estipulacéo neste sentido®. A necessidade de estipulacdo de uma
clausula contratual que restringisse os meios de prova admissiveis, seria, no entanto,
superada pela tese de CANARIS, a qual fundamenta essa restricdo, ndo na
autodeterminacédo negocial das partes, mas no desenvolvimento judicial do Direito®.
Note-se, porém, que para além de a questdo se situar numa area de acrescida
dificuldade de fundamentagéo da pertinéncia do desenvolvimento judicial do Direito,
nomeadamente a area de reserva de competéncia da Assembleia da Republica (art.
165.2, n.° 1, al. b) CRP)*, a tese de CANARIS apenas & apta a remover um dos
obstaculos a restricdo dos meios de prova disponiveis ao garante. Como opfem
KozioL® e BYDLISNKI®, a restricdo dos meios de prova disponiveis ao garante aqueles
gue sejam “liquidos”, excluiria a possibilidade de invoca¢do do abuso de direito
exactamente naquelas situacdes em que esse abuso é mais gritante, o que aponta no
sentido oposto ao da restricdo praeter legem: “quanto mais premeditado e refinado
o comportamento fraudulento do beneficiario fosse, tanto menos possivel seria
provar de um modo liquido esse abuso”?’.

A doutrina que sustenta a necessidade da demonstrabilidade da caréncia de
cabimento material com exclusivo recurso a “provas liquidas” para que o exercicio
do crédito de pagamento automatico pelo beneficiario seja paralisado por via do
abuso de direito, incorre numa invulgar confusdo entre o preenchimento do

Tatbestand do exercicio abusivo de posi¢Bes juridicas e a demonstracdo desse

% Sobre os contratos sobre meios de prova e os seus limites, GERHARD WAGNER,
ProzeRvertrage, Tibingen, 1998, pp. 683 ss. O que se diz em texto vale de igual modo para os
contratos sobre a medida da prova (sobre estes, por sua vez, op. cit., pp. 692 ss)

% Cfr. CLAUS-WILHELM CANARIS, Bankvertragsrecht ..., pp. 776 ss e, por remissao, pp. 722 ss.
No mesmo sentido, veja-se ainda, GIUSEPPE PORTALE, “Le garanzie ...”, p. 39 e FRANCISCO
CORTEZ, “A garantia ...”, p. 603. Critico em relacdo a posicdo de CANARIS, PETER MULBERT,
Mibrauch ..., pp. 164 ss.

% A restricdo dos meios de prova admissiveis constitui uma restricdo do direito (fundamental) a

prova, decorrente do art. 20.%, n.°S 1 e 4 CRP (cfr. MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, A prova em
processo civil (ano lectivo de 2003/2004), polic., p. 12), estando portanto sujeita a reserva
relativa da Assembleia da Republica (art. 165.%, n.° 1, al b) e art. 17.° CRP). Fica portanto
excluida neste campo, ndo apenas a producdo legislativa do Governo ndo autorizada pela
Assembleia, mas também a regulacdo por qualquer fonte que ndo actos legislativos (cfr. JOSE
JoAQUIM GOMES CANOTILHO, Direito Constitucional e Teoria da Constituicdo, Coimbra, 2003,
pp 724 ss). E certo que essa exclusdo ndo é absoluta, sendo admissivel a restrigdo por via ndo
legislativa de direitos, liberdades e garantias, desde que esse desvio se funde na colisdo da
norma que reserva a competéncia ao 6rgdo parlamentar, com uma norma de igual valor
hierarquico (por todos, falando em “limites aos limites dos limites”, DAVID DUARTE, A norma
de legalidade procedimental administrativa, Coimbra, 2006, pp. 811 ss). N&do se encontra, na
situacdo em questdo, norma apta a fundamentar esse afastamento.

% Cfr. HELMUT KozioL, Der Garantievertrag ..., p. 63.

%Cfr. PETER BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, p. 179.

%7 Cfr. HELMUT KozioL, Der Garantievertrag ..., p. 63.



preenchimento®. Alias, esta analiticamente contido na nocdo de provar algo, que
esse quid existe independentemente da producéo dessa prova - s6 é correcto falar de
demonstrar o que existe. E esse quid sdo, aqui, os factos constitutivos do abuso do
crédito ao pagamento automatico pelo beneficiario®. A evidéncia da falta de
cabimento material necessaria a que a solicitagdo do beneficiario seja abusiva por
contrariedade ao fim do crédito ao pagamento automatico ndo terd portanto a ver
com questdes de facto'®. A posicdo inversa pode, alias, levar a resultados facilmente
consideraveis como absurdos, nomeadamente, a condenacdo do garante em
indemnizacédo por incumprimento contratual quando, sendo a falta de fundamento
material da solicitagdo do garante evidente para qualquer pessoa com um
conhecimento superficial da execucdo da operagdo de base, o garante ndo esteja,
por ndo dispor de “provas liquidas”, em condi¢des de provar essa falta de cabimento
material no momento em que recusa a prestagcdo, mas o consiga demonstrar
posteriormente, quando se discute o incumprimento definitivo das suas obrigacdes.

A evidéncia constitutiva do caracter abusivo do exercicio do crédito ao
pagamento “on first demand” pelo beneficiario é, assim - como defendem MULBERT
ou PETER BYDLINSKI'™ - uma evidéncia (exclusivamente) relativa a questdes de direito.
Sera licita a recusa da prestacdo pelo garante sempre que a falta de cabimento
material - aferido por referéncia a obrigacdo de garantia proprio sensu - da
solicitacdo feita pelo beneficiario da garantia resulte da ndo aplicacdo manifesta das
normas que fundamentam os direitos que Ihe sdo contratualmente atribuidos ou da
aplicacdo manifesta de normas que obstem & atribuicdo desses direitos'®. Se a
pertinéncia da execucdo da garantia consubstanciar um “caso dificil”, a recusa da
prestacéo pelo garante nao sera admissivel, ainda que no fim essa pertinéncia venha

a ser negada’™®

. As situacBes juridicas controvertidas serdo assim deixadas para o
processo de repeticdo do que tiver sido indevidamente prestado.
E certo que a clareza da aplicagdo de uma norma a um caso concreto depende

dos factos que se dao como provados. Para esse efeito, estardo contudo disponiveis,

% Expondo a questio de maneira semelhante, BURKHARD SCHRODER, Regress und
Riickabwicklung ..., p. 125.

% Se assim ndo fosse, seria um uso incorrecto da linguagem dizer que “o beneficiério abusou do
seu direito, mas o garante teve de pagar porgue ndo o conseguiu provar™.

1% Terminantemente neste sentido, PETER MULBERT, MiRbrauch ..., pp. 75-77 e PETER
BYDLINSKI, “Moderne Kreditsicherheiten ...”, p. 179.

198 1 dem.

192 Uso aqui a palavra “norma” num sentido amplo, abrangendo ndo as normas legais, mas
também a regulacéo contratualmente instituida pelas partes.

193 0 que seja um “caso facil”, ndo se desconhece, é algo dificil de identificar (cfr., sobre isto,
ROBERT ALEXY, Theorie der juristischen Argumentation, Frankfurt am Main, 1983, pp. 25 ss).



ao contrario do que sustenta parte significativa da doutrina, todos os meios de prova

legalmente admissiveis'®.

6.3. A irrelevancia do dolo do beneficiario e do conhecimento do garante

A evidéncia da falta de fundamento material da solicitacdo efectuada pelo
beneficiario, enquanto elemento puramente objectivo, é condicdo suficiente da
paralisacdo da pretensdo do beneficiario por abuso de direito. Nomeadamente, ndo
sdo requisitos do Tatbestand do exercicio abusivo do crédito ao pagamento
automatico o dolo ou a negligéncia do beneficiario da garantia.

Nos ordenamentos juridicos inglés e norte-americano, a paralisacdo das
garantias depende do caracter fraudulento da solicitacéo pelo beneficiario. O §5-114
(2) do Uniform Commercial Code, exige assim que os documentos apresentados sejam
“forged or fraudulent” ou que haja “fraud in the transaction”, tendo o conceito e
fraude como elemento constitutivo o dolo do beneficiario'®. E, por influéncia do
Direito anglo-saxonico, parte significativa da doutrina fala de “fraude” para referir as
situagdes de recusa excepcional da prestacdo pelo garante “on first demand”'®. Esta
transposicdo €, porém, incorrecta, pois o instituto da fraude na common law ndo tem
contornos idénticos ao abuso de direito nos ordenamentos romano-germanicos'®’.

A paralisacdo de posic¢des juridicas por via do abuso de direito ndo pressupde

qualquer elemento subjectivo, referente a quem exerce o direito de modo

104 Recusando o garante a prestagdo solicitada quando, ndo obstante esta ndo ter cabimento
material, a falta desse cabimento ndo for evidente, essa recusa consubstanciard um
incumprimento da obrigacdo de pagamento automatico. Sobre o garante recaira portanto a
obrigacdo de indemnizar os danos causados por este incumprimento (cfr. PETER BYDLINSKI,
“Moderne Kreditsicherheiten ...”, p. 179-180), sendo contudo certo, que no incumprimento
temporario ndo se aplicard o art. 806.° CC, o qual se funda no facto de o credor ndo dispor
temporariamente de unidades monetarias a cujo “direito” (cuja competéncia de aquisi¢do) a
ordem juridica lhe atribui. Nestes casos, apesar de essas unidades monetarias deverem ser
entregues ao beneficiario, elas continuam a ser afectas ao garante, razdo pela qual, alids, o
“pagamento” é visto como um indevido objectivo. Ja se a solicitagdo feita pelo beneficiario tiver
cabimento material — i.e. se for feita numa situacdo em que o cumprimento da obrigacdo de
garantia proprio sensu é exigivel —, a recusa da prestacdo pelo garante ja significara o
incumprimento de uma obrigagdo pecuniaria (a obrigacdo de garantia proprio sensu), com a
consequente aplicacdo do art. 806.° CC.

195 cfr, ROLAND BERTRAMS, Bank guarantees ..., pp. 263 ss.

106 Assim, por exemplo, JENS NIELSEN, “Ausgestaltung internationaler Bankgarantien ...”, pp.
259 ss e doutrina ai citada (em obra mais recente, nomeadamente o0 autor parece, no entanto,
inverter a sua posicao, cfr. JENS NIELSEN, Bankrechts-Handbuch ..., p. 4275).

97 Cfr. JoAo CALVAO DA SILVA, Estudos ..., pp. 342 ss e, comparando directamente varios
aspectos das figuras em texto contrapostas, STEFAN ARNOLD, Die Birgschatft ..., pp. 202 ss.



ilegitimo'®. Do que aqui se trata é apenas, na expressdo de PORTALE, da

7109 " nomeadamente

“neutralizacdo de um uso objectivamente anormal de um direito
do seu exercicio em contrariedade com o fim que as partes lhe atribuiram aquando
da celebracdo do contrato. O caracter abusivo da solicitacdo da soma de garantia
pelo beneficiario ndo s6 ndo pressupbe o dolo, como ndo exige sequer a sua
negligéncia''®. Abusivo serd o exercicio do direito ao pagamento automatico ainda
que, sendo a falta de fundamento material da solicitacdo evidente para um homem
médio, o beneficiario por alguma razdo desconheca essa falta de cabimento; embora
essa situacdo seja, como salientam MuULBERT'' e PanAGlOTOPOULOS™?, dificil de
conceber.

Por sua vez, também o conhecimento pelo garante de que a solicitacdo feita
pelo beneficiario é abusiva ndo é condicdo da licitude da sua recusa a pagar a soma
de garantia. Destinando-se a obrigacdo de pagamento automatico a alocacédo dos
riscos relativos a incerteza acerca do cabimento material da solicitacdo realizada
pelo beneficiario, sendo a falta desse cabimento evidente (inexistindo, portanto,
aquela incerteza) a realizacdo da prestacdo pelo garante ndo é devida. A recusa da
prestacdo € licita e como diz ARNOLD, os limites do dever de pagar ndo visam,
naturalmente, sancionar o garante, pelo que nao é pertinente fazer a este respeito
juizos semelhantes aos de culpa®®.

Ndo é, assim, precisa a afirmacdo de que “qualquer ddvida, mesmo que
minima, impede o garante de recusar o pagamento”***. E certo que para que a recusa

da prestacdo pelo garante seja licita perante a obrigacdo de pagamento automatico a

1% parte da discussdo que entre nés se faz a propésito do abuso de direito enquanto fundamento
de responsabilidade delitual concerne a exigéncia de um comportamento doloso para a
imputacdo de danos causados por accdo contréria aos bons costumes, a semelhanca do que
sucede no 8826 BGB (cfr. a este respeito, MANUEL CARNEIRO DA FRADA, Uma «terceira via»
no direito da responsabilidade civil?, Coimbra 1997, pp. 55 ss, MAFALDA MIRANDA BARBOSA,
Liberdade vs. responsabilidade, Coimbra, 2006, pp. 317 ss e ADELAIDE MENEZES LEITAO,
Normas de proteccdo e danos puramente patrimoniais, Coimbra, 2009, pp. 601 e ss). O papel
do abuso de direito na situacdo tratada em texto é, porém, muito diferente. Nao se trata da
cominacdo de san¢des indemnizatdrias — para as quais, por regra, € necessaria pelo menos a
culpa — mas apenas da alteracdo do estatuto debntico de uma conduta, nomeadamente a
solicitacdo do beneficiario (um papel que no ordenamento germanico é ocupado pelo §242 e ndo
pelo §826 BGB).

109 Cfr. GIUSEPPE PORTALE, “Le garanzie ...”, p. 21.

19 cfr, STEFAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., p. 204.

11 Cfr, PETER MULBERT, MiBRbrauch ..., p. 67.

12 Cfr. VAGIAS PANAGIOTOPOULOS, Die Riickforderung ..., p. 232.

113 Cfr. STEFAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., p. 208.

14 Assim, MONICA JARDIM, A garantia ..., p. 291. Cfr. também, o Ac. STJ 03-05-1994
(MIRANDA GUSMAO).



falta de cabimento da solicitacdo face a obrigacdo de garantia proprio sensu tem de
ser evidente. Essa evidéncia é contudo aferida pelo critério do homem médio e néao
pelo prisma do garante'®. O desconhecimento pelo garante da licitude da sua recusa
de prestar ou a errénea suposicdo da ilicitude dessa recusa sdo em absoluto

irrelevantes para a paralisacdo do crédito do beneficiario™®.

6.4. A invalidade e a ineficacia da clausula “solve et repete”

A paralisacdo do crédito ao pagamento automatico por contrariedade ao fim
que as partes do contrato de garantia lhe imputam tem como questdo
necessariamente prévia a existéncia desse crédito. Nao se verificando o caso de
garantia material, devido a sua vinculagdo a obrigacdo de pagamento a primeira
solicitacdo o garante “on first demand” apenas poderad recusar o pagamento
solicitado pelo garante no caso de a falta de cabimento material dessa solicitacédo ser
evidente. N&o existindo esta segunda obrigacdo, a evidéncia da falta de cabimento
material da solicitac@o deixa de ser requisito da licitude dessa recusa.

Assim, sempre que se verificar uma causa de invalidade ou ineficacia do
contrato de garantia autbnoma a primeira solicitacdo que atinja a constituicdo da
obrigacdo de pagamento automatico, a licitude da rejeicdo pelo garante da
solicitacdo feita pelo beneficiario aferir-se-4 exactamente nos mesmos moldes em
que seria aferida caso se estivesse perante um contrato de garantia auténoma
simples'’. Como é elementar, para que isso assim suceda, ndo é necessario que
aquela invalidade ou ineficicia seja evidente, pois a clausula de pagamento a

primeira solicitacdo ndo pode dispor sobre a sua propria validade ou eficacia''®. Nao

15 Cfr, STEFAN ARNOLD, Die Biirgschaft ..., pp. 202 ss.

116 Diferente é, naturalmente, a questdo de saber se, sendo a prestagdo recusada pelo garante
quando o beneficiério tinha direito a recebe-Ia, a suposicao pelo garante da licitude dessa recusa
¢ apta a excluir a culpa na responsabilidade obrigacional. Apesar de a responsabilidade
obrigacional exigir a culpa do devedor inadimplente, o padrdo aferidor da culpa deve ai
obedecer “aquilo que é postulado pelo tipo de ligacdo particular ocorrida” (cfr. MANUEL
CARNEIRO DA FRADA, Teoria da confianca e responsabilidade civil, Coimbra, 2003, p. 308), o
que, pelo menos no caso mais corrente em que as garantias auténomas sao prestadas por
instituicGes financeiras, significard a exigéncia ao garante de elevados padrbes de diligéncia.
Parece, por isso, que apenas em situacBes muitissimo marginais o erro do garante sobre a
ilicitude da sua recusa sera apto a desculpar o incumprimento.

Y17 Cfr. Supra, n.° 5.

118 Sopre a impossibilidade de afastar contratualmente as condigdes de validade dos negécios
juridicos, nomeadamente por referéncia aos vicios da vontade, cfr. JOAO BAPTISTA MACHADO,
“Acordo negocial e erro na venda de coisas defeituosas”, in Obra dispersa, |, Braga, 1991, pp.
57.



se encontrando o garante vinculado pela obrigacdo de pagamento automatico, sera,
portanto, licita a recusa da prestacdo em todas as situacdes - evidentes ou duvidosas
- em que a solicitacdo do beneficiario careca de fundamento.

Para que, ndo obstante a aposicdo da clausula “solve et repete”, seja
desconsiderado o requisito da evidéncia da falta de fundamento da solicitacdo, nao
basta, porém, que o contrato de garantia autbnoma a primeira solicitacdo padeca de
uma qualquer causa de invalidade ou de ineficacia; antes, é necessario que essa
causa de invalidade ou de ineficicia atinja especificamente, ou pelo menos que
também abranja, a clausula de pagamento a primeira solicitacdo. Sendo que com a
aposicdo da clausula de pagamento automatico as partes pretendem obrigar o
garante a transferir (precariamente) a soma de garantia para o beneficiario, mesmo
nos casos em que a solicitacdo feita pelo beneficiario ndo tenha cabimento face ao
estipulado no contrato de garantia por o contrato ser invalido ou ineficaz - desde
que essa perturbacdo ndo seja manifesta -, ndo padecendo a clausula “on first
demand” do vicio que atinge o resto do contrato, encontrar-se-4 preenchido o art.
292.°, in fine CC™°.

7. Conclusao; a recusa licita da prestacdo pelo garante na garantia autonoma

“on first demand”

Distinguiu-se inicialmente entre o crédito de garantia proprio sensu e o
crédito resultante da aposicéo da clausula “solve et repete” ao contrato de garantia
auténoma'®, tendo-se ai tentado defender que, embora estas posicdes juridicas ndo
se assemelhem no que concerne as respectivas competéncias de aquisicdo, o0
beneficiario podera solicitar ao garante com base em cada uma delas a transferéncia
da soma de garantia. A obrigacdo de garantia é auténoma em relacdo as obrigacdes
da relacéo de valuta - regra geral o garante ndo pode, portanto, opor ao beneficiario
0s meios de defesa que competem ao dador de ordem na relacdo de base. O
exercicio do crédito de garantia estd, porém, sujeito, tanto aos limites

correspondentes & conformacéo que lhe é dada pelas partes'®* como aos limites que o

19 A situagdo tem alguns pontos de contacto com a convencéo de arbitragem, na qual as partes
também dispdem tendo em vista perturbacdes que atinjam o resto do contrato. Sobre esta,
ANTONIO SAMPAIO CARAMELO, “A «autonomia» da clausula compromisséria e a competéncia
da competéncia do tribunal arbitral”, in Revista da Ordem dos Advogados, 2008, I, pp. 353 ss.
120 SU 0 3

pra, n.° 3.
21 Sypra, n.5.2 e 5.3.



art. 334.° CC estabelece ao seu exercicio?®. Para além do mais, a autonomia da
obrigacédo de garantia face as obrigacbes da relacdo de valuta nado significa a sua
subsisténcia em caso de invalidade do contrato que a cria, i.e., ndo implica a sua
abstraccdo'®. Nos casos em que a solicitacdo do beneficiario ndo tenha cabimento no
crédito de garantia que lhe é contratualmente atribuido, quando corresponder a um
exercicio inadmissivel desse crédito, ou quando este crédito ndo chegar a constituir-
se devido a invalidade do contrato de garantia, essa solicitacdo ndo tera fundamento
material.

Numa garantia auténoma simples isso implicaria a licitude da recusa da
prestacdo pelo garante. Contudo, na garantia auténoma automatica o garante deve
transferir a soma de garantia para o beneficiario mal este o solicite, ainda que essa
solicitacdo ndo tenha cabimento material. Essa adstricAo do garante pressupfe
obviamente a valida constituicdo da obrigacdo de pagamento automético'® e pode

125 Tendo o direito ao

ser paralisada, nos termos gerais, por abuso de direito
pagamento “on first demand” o fim de imputar ao garante os riscos relativos a
incerteza acerca da pertinéncia das solicitagbes feitas pelo beneficiario,
consubstanciara um exercicio disfuncional desse direito a solicitacdo pelo
beneficiario do pagamento da soma de garantia sempre que essa solicitacdo nao tiver
evidentemente fundamento material*®. Essa evidéncia é apenas referente a questdes

de direito!?’

, hdo tendo a aposicdo da clausula “solve et repete” ao contrato de
garantia auténoma qualquer consequéncia a nhivel probatério; nomeadamente, a
clausula de pagamento automatico ndo restringe os meios de prova disponiveis ao
garante nem altera a medida exigida para a prova da falta de fundamento material
da solicitacéo feita pelo beneficiario®®.

N&o sendo a convenc¢do de pagamento automatico valida e eficaz, ou sendo o
crédito através dela atribuido ao beneficiario exercicio de modo abusivo, serd licita a
recusa da prestacdo pelo garante, ndo dependendo essa licitude de qualquer

elemento subjectivo, quer referente ao beneficiario, quer referente ao garante'®.

22 gypra, n.5.4.
123 Supra, n.° 5.1,
124 Supra, n.° 6.4.
125 Supra, n.26.1.
126 1 dem.

27 Supra, n.° 6.2.
128 1dem.

29 Sypra, n.° 6.3.



